OGLOSZENIE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Na podstawie art. 92 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2007 r. Nr
223, poz.1655) zawiadamiam, ze w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego Prace budowlane w budynku G-35
INS, obejmujgce sanitariaty, korytarz Il pietro i pokoje biurowe, realizowanego w trybie przetargu nieograniczonego, Nr
sprawy INS/NO-2/09, w nizej podanych czesciach zamowienia, za najkorzystniejszg oferte wybrano:

W czesci Nr I:
»KONTAKT” Wojciech Dziekonski, ul. Diamentowa 5, 20-447 Lublin
W czesci Nr |l:
»KONTAKT” Wojciech Dziekonski, ul. Diamentowa 5, 20-447 Lublin

Uzasadnienie wyboru: Wytoniony Wykonawca, firma ,KONTAKT” Wojciech Dziekonski, spetnia warunki okreslone przez
Zamawiajgcego w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia.

Oferta Wykonawcy oceniona przez Zamawiajgcego w oparciu o kryterium: cena - 100%, uzyskata maksymalng liczbe
100 punktéw. Tres¢ oferty jest zgodna z trescig SIWZ i nie podlega wykluczeniu ani odrzuceniu.

Kwota przedstawiona przez Wykonawce miesci sie¢ w kwocie jakg Zamawiajacy ma zamiar przeznaczy¢ na realizacje
zamowienia.

Podsumowanie wyboru: w postepowaniu ztozono 10 ofert:

1. Przedsiebiorstwo Innowacyjne ,INNOTECH” Sp. z 0.0., ul. Grygowej 23, 20-260 Lublin

2. ,EMBUD” Dygas Kazimierz, ul. Stowackiego 66, 26-600 Radom

3. PHU ,WEKTRA” Grzegorz Piekarczyk, ul. Lubelska 55, 24-100 Putawy

4. INVEST” Ciotek Jarostaw, Stara Wrdblina 18, 21-422 Stanin

5. PBU ,CHEMBUD” Sp. z 0.0., Al. 1000-lecia P.P 13, 24-110 Putawy

6. Przedsiebiorstwo Rob6t Chemoodpornych i Antykorozyjnych ,KORIZOLA” Sp. z 0.0., ul. 1000-lecia P.P 13, 24-110 Putawy
7. ZPUH ,E-M-B” Sp. z 0.0., ul. Leczynska 58, 20-309 Lublin

8. ,KONTAKT” Konrad Dziekonski, ul. Diamentowa 5, 20-447 Lublin

9. PHU ,AGA” Wielocha Agnieszka, ul. Sycynska 12/3, 26-600 Radom

10. Zakitad Ustug Remontowo-Budowlanych ,TECH-DOM?”, ul. Sktadowa 6, 24-100 Putawy

Poréwnanie oceny ztozonych ofert:

Czesc I:

1. ,KONTAKT” Konrad Dziekonski -100 pkt.

2. LINVEST” Ciotek Jarostaw - 97,78 pkt.
3. ,KORIZOLA” Sp. z 0.0., - 89,34 pkt.
4. PHU ,AGA” Wielocha Agnieszka - 87,48 pkt.
5. PBU,CHEMBUD” Sp. zo.0. - 86,67 pkt.
6. ZPUH ,E-M-B” Sp. z 0.0. - 85,59 pkt.
7. LINNOTECH” Sp. z o.0. - 76,10 pkt.
8. ,EMBUD” Dygas Kazimierz - 64,13 pkt.
9. PHU ,\WEKTRA” Grzegorz Piekarczyk - 59,69 pkt.
10. ZURB ,TECH-DOM” - 55,60 pkt
Czesc ll:

1. ,KONTAKT” Konrad Dziekonski -100 pkt.

2. ,KORIZOLA” Sp. zo.0., - 93,919 pkt.
3. PBU,CHEMBUD” Sp. zo.0. - 93,917 pkt.
4. PHU ,AGA” Wielocha Agnieszka - 91,12 pkt.
5. ZPUH ,E-M-B” Sp. z o.0. - 89,21 pkt.
6. LINVEST” Ciotek Jarostaw - 76,44 pkt.
7. L,EMBUD” Dygas Kazimierz - 73,40 pkt.
8. LINNOTECH” Sp. zo.0. - 70,62 pkt.
9. PHU ,\WEKTRA” Grzegorz Piekarczyk - 70,11 pkt.
10. ZURB ,TECH-DOM” - 61,20 pkt

Majac na wzgledzie powyzsze rozstrzygnigto jak na wstepie.

Srodki ochrony prawnej: Od niniejszej decyzji przystuguja $rodki ochrony prawnej okreslone w ustawie z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz.1655 z pézn. zm.) - dziat VI ,Srodki
ochrony prawnej”.

Otrzymujg: Wszyscy uczestnicy postepowania.

10.03.2009 r.



